Verslag examenbespreking vmbo maatschappijleer 2 
31 mei 2010, Utrecht 

Opmerking: 
Het antwoordmodel van het CvE is bindend. Het is niet toegestaan zelfstandig af te wijken van het beoordelingsmodel. Het verslag geeft slechts de discussie weer die gevoerd is over mogelijke antwoorden.


Aanwezigen: 12 personen
Voorzitter: Felix van Vugt (NVLM)
Notulist: Ingrid Faas (NVLM)

Algemene indruk VMBO GL/TL en KB
Talig examen (beide examens): soms werd meer de leesvaardigheid getoetst dan de kennis. Leerlingen moesten relatief veel lezen en daardoor kwamen ze op het einde in tijdnood. Leerlingen waren vergeleken met eerdere jaren lang bezig. Aan het einde van het examen stond een analysevraag. Sommige leerlingen waren zo slim om daarmee te beginnen, omdat ze dan nog ‘fris’ en geconcentreerd waren.
Docenten misten de ‘rode draad’ in het examen en vonden de vragen vaak teveel gericht op details. 
Het is voor VMBO (zeker KB) moeilijk om zelf argumenten uit de tekst te halen. De indruk was dat er in eerdere jaren vooral gevraagd werd om te “herkennen” en dat is minder lastig.

Het examen voor VMBO KB was voor 70% identiek aan het examen VMBO GL/TL. De eindtermen voor KB en TL zijn ook grotendeels identiek, maar in de manier van toetsing zou meer verschil gemaakt moeten worden. Het zijn (cognitief) echt andere leerlingen. Er zou bijvoorbeeld gekeken kunnen worden naar de stam van de vraag. De vraagstelling bij VMBO KB was vaak wel kort en bondig (prima), maar de teksten waren aan de lange kant. 

Tip voor examenmakers: in de methode(n) wordt vaak geoefend met “combineer-vragen”. Dit is prettig voor VMBO-leerlingen. Misschien een idee om een keer te verwerken in een CSE?

VMBO KB: 
Binnen het onderwerp criminaliteit wordt veel naar daders, slachtoffers gevraagd: de vragenverdeling had wellicht iets beter gekund.
Vragen over percentages is voor leerlingen KB Zorg en Welzijn die geen wiskunde hebben heel erg moeilijk.

In deze notulen wordt de vraagvolgorde van VMBO GL/TL aangehouden. De vragen komen meestal overeen met het examen VMBO KB. Aan het einde staan de vragen die alleen bij VMBO KB voorkwamen.

Bij vraag 37 GL/TL en vraag 32 KB werd geopperd om met CvE contact op te nemen. Dit zal binnen het NVLM bestuur worden besproken.

Vraag 1 GL/TL en vraag 22 KB: geen opmerkingen. 

Vraag 2 GL/TL (geen vraag bij KB):
Waarom staat er geen religieuze partij bij? 

Vraag 3 GL/TL en vraag 4 KB:
Deze vraag toetst voornamelijk de leesvaardigheid. Je ziet direct vonnis staan en leerlingen moeten dan nog verder lezen. 

Vraag 4 GL/TL en vraag 6 KB:
Advocaat wordt vaak weggelaten en vervangen door bv. maatschappelijk werker. Leerlingen doen dit vaak verkeerd. De tekst was te lang voor KB. Leerlingen moeten een lange adem hebben: aan het einde van de tekst stond belangrijke informatie.

Vraag 5 GL/TL en vraag 7 KB:
Te detaillistisch (eindterm 8.2.3.-5).

Vraag 6 GL/TL en vraag 15 KB:
Verwarring: één van de taken is de opsporingstaak, maar in deze context kan de opsporingstaak eigenlijk niet (ze zijn al opgespoord). Leerlingen moeten “van de veroordeelden” erbij zetten. 
Als de leerlingen de eerste hoofdtaak fout hebben en daarna de eerste hoofdtaak bij de tweede noemen, dan is dat te verdedigen. 
Andere hoofdtaak: de verdachte schuldig maken door bewijzen – goed te rekenen.
Seponeren: niet goed – dat is een onderdeel van één van de hoofdtaken.

Vraag 7 GL/TL en vraag 18 KB: geen opmerkingen.

Vraag 8 GL/TL en vraag 2 KB:
Je bent het geld kwijt: materieel – goed gekeurd. 
Sommigen vullen dit antwoord voor de dader in (boete betalen etc.). De vraag is (te) algemeen gesteld. 
Mensen verliezen het vertrouwen in elkaar, goed te rekenen.
Immaterieel “vertrouwen” en materieel “geld” bij GL/TL niet goed en bij KB wel goed te rekenen.
De koppeling met het begrip “fraude” is een stapje te ver voor een VMBO-leerling. Het is redelijk slachtofferloos. 

Vraag 9 GL/TL (geen KB):
Veel leerlingen schrijven ook 5 op; dit impliceert de vraag ook een beetje. 

Vraag 10 GL/TL en vraag 19 KB:
Op zich een goede vraag, maar aandelentransactie staat ver van de leerlingen af. Koppeling met tekst is te moeilijk voor VMBO-leerlingen. Je schrijft niet automatisch preventie op als je deze vraag maakt. De eerste drie gaan niet op en dus blijven er twee over. 

Vraag 11 GL/TL en vraag 20 KB:
Te detaillistisch. Opmerking: Wet Economische Delicten moet meer toegelicht worden in de eindtermen, nu onderbelicht gebleven. 

Vraag 12 GL/TL en vraag 21 KB:
Prima vraag.

Vraag 13 GL/TL (geen KB): geen opmerkingen. 

Vraag 14 GL/TL (geen KB):
Taalkundige opmerking: “bijzonder probleem” liever verwoorden als “juridisch probleem”. Redelijk gemaakt. 

Vraag 15 GL/TL (geen KB): geen opmerkingen.
Vraag 16 GL/TL en vraag 11 KB: geen opmerking.

Vraag 17 GL/TL (geen KB):
Moeilijke vraag en heel slecht gemaakt: leerlingen begrijpen de vraag niet. Bijna iedereen heeft B geantwoord.

Vraag 18 GL/TL en vraag 24 KB:
Als blokkade goed gerekend wordt, dan staking wellicht te verdedigen. 
Boycotten: niet goed te rekenen.
Liedje als protest uitbrengen: verdedigbaar.
In de tekst staat al politieke partij, maar toch wordt dat in het correctievoorschrift ook genoemd.

Vraag 19 GL/TL en vraag 25 KB (bij KB staat “actiever” in de tekst):
Prima vraag.

Vraag 20 GL/TL en vraag 26 KB:
In China is er geen vrijheid van meningsuiting – te verdedigen.
Opmerking VMBO KB: er zijn veel fouten gemaakt. VMBO KB begrijpt cartoons niet zo goed. Daarin moet verschil gemaakt worden tussen VMBO GL/TL en KB. Ook al staat er een onderschrift bij de cartoon. Doordat er maar één iemand op de foto staat antwoorden leerlingen bijvoorbeeld “er heeft maar één de leiding”. Dit is natuurlijk niet goed te rekenen: de toelichting die eronder staat beperkt de mogelijkheden van antwoorden.

Vraag 21 GL/TL en vraag 28 KB: 
Wederom reken- en leesvaardigheden. Deze vraag lijkt gemaakt te zijn om de leerling te pesten. Je kunt je afvragen of dit de manier is om vaardigheden te testen. Desondanks is deze vraag toch redelijk gemaakt (50-50). Niet iedereen is even negatief. 

Vraag 22 GL/TL (geen KB):
Leerlingen zijn gebaat bij een betere redactie. Bij welke vraag hoort dit schema?
Ze zitten in de Tweede Kamer want ze dienen een wetsvoorstel in, ook prima. 
Recht van initiatief moet in het antwoord zitten. 
Opmerking: in de Eerste Kamer mogen ze soms met een novelle iets doen.

Vraag 23 GL/TL (geen KB):
Deze vraag is slecht gemaakt. De vraag volgt de eindtermen niet. In hoeverre past de brandweer bij een pressiegroep of individuele burger? Klopt de vraag wel (zie eindterm 4.3.2-6)? Tip voor CvE: zet in de eindtermen “of organisatie” erbij.  

Vraag 24 GL/TL (geen KB):
Van de brandweer naar rechts-extremistische stroming: de rode draad wordt gemist.

Vraag 25 GL/TL (geen KB):
Slecht gemaakt, veelal antwoord D. 

Vraag 26 GL/TL en vraag 37 KB:
Moeilijke vraag; vooral het plaatje zorgt voor verwarring.

Vraag 27 GL/TL en vraag 34 KB:
Pittige vraag, maar die mag er wel eens tussen zitten. 

Vraag 28 GL/TL (geen KB):
De zin boven de vraag wordt vaak niet gelezen, waardoor de leerlingen de mist in gaan. “Tekst 15” vet drukken had al geholpen of nog een keer verwijzen naar tekst 15. Op zich prima vraag, maar leerlingen leggen de koppeling niet naar de tekst.

Vraag 29 GL/ TL en vraag 35 KB:
Kost veel geld: stond al in de stam van de vraag, dus niet goed te rekenen.
Lage opkomst bij stemmen – instemmende geluiden in de vergadering.
Kiezen voor eigen belang (nimby) – instemmende geluiden.
Kan teveel invloed van burgers als een nadeel beschouwd worden? Ja, als dan de macht van de parlementsleden afneemt.
Er wordt geen vergelijking gevraagd.

Vraag 30 GL/TL en vraag 36 KB:
Is dit de juiste manier om vaardigheden te toetsen? Dit heeft niets met vakkennis te maken. 
Voor KB veel te moeilijk.

Vraag 31 GL/TL en vraag 39 KB: 
Ze komen op voor de zwakkeren: staat niet in de tekst, dus niet goedkeuren.
Het tweede kenmerk is lastiger. Zeker bij KB wordt ingegaan op samenwerking en het verschil met eerste kenmerk wordt dan vaag.
Argumentatie: ze zullen blijven opletten? Voor KB kun je dat wel verdedigen. Bij GL/TL niet.
Lobbyen: ze zijn met een groep? Nee, niet goed te rekenen. 

Vraag 32 GL/TL (geen vraag KB):
Alle mensen zijn gelijk: iedereen moet gelijk behandeld worden: goed. 
Sterkste schouders dragen de zwaarste lasten: goed. 
Nivellering: goed. / Verlagen van belasting voor mensen met een laag inkomen – ook te beschouwen als nivelleren.

Vraag 33 GL/TL (geen vraag KB):
Christendemocratisch: goed.
Het zijn beide christelijke partijen – partij ruim te bekijken, als groep? Het gaat erom dat ze allebei christelijk zijn.
Let erop dat leerlingen de vraag niet herhalen.

Vraag 34 GL/TL en vraag 41 KB: geen opmerkingen.

Vraag 35 GL/TL en vraag 42 KB:
Leerlingen lezen niet goed. Sommige leerlingen nemen de Telegraaf als uitgangspunt, omdat NRC wordt vermeld in het artikel van de Telegraaf. Sommigen vinden dit juist een prima vraag.

Vraag 36 GL/TL (geen vraag KB): geen opmerkingen.

Vraag 37 GL/TL (geen vraag KB): 
Een citaat mag je niet goed rekenen, maar daar zijn veel docenten het niet mee eens. Je vraagt een voorbeeld uit de tekst: zet in de vraag dan duidelijk neer dat de leerling geen citaat mag geven. Anders kun je leerlingen niet aanrekenen dat ze dat wel doen. Docenten moeten hier echter toch het correctievoorschrift aanhouden. Brief CvE? 
Voorbeeld uit tekst over bussen bij kenmerk 2 is te verdedigen.

Vraag 38 GL/TL (geen vraag KB): geen opmerkingen.

Vraag 39 GL/TL (geen vraag KB):
Zeer velen gingen de mist in. Een vraag over de invalshoeken is al moeilijk en dan moeten leerlingen dat ook nog koppelen aan het fileprobleem.

Vraag 40 GL/TL (geen vraag KB):
Goede vraag.
Investeringen van de overheid, staat niet in het correctievoorschrift, maar is met goede uitleg wellicht vakinhoudelijk te verdedigen.

Vraag 41 GL/TL (geen vraag KB): geen opmerkingen.
Vraag 42 GL/TL (geen vraag KB): geen opmerkingen.

Vraag 43 GL/TL (geen vraag KB):
Leuk en pittig, maar wel voor veel te veel punten!
Elitespits: is een voorbeeld, geen uitgangspunt. Let erop dat er echt een uitgangspunt wordt genoemd. 

Vraag 44 GL/TL (geen vraag KB):
Geld: financiële middelen – te verdedigen.

Vraag 45 GL/TL (geen vraag KB): geen opmerkingen.
Vraag 46 GL/TL (geen vraag KB): geen opmerkingen.
Vraag 47 GL/TL (geen vraag KB): geen opmerkingen.

Vraag 48 GL/TL (geen vraag KB):
Leuk, maar wel moeilijk. Wel leuk dat er iets meer Europa in zit.

Vraag 49 GL/TL (geen vraag KB):
Heel weinig punten voor een betoogvraag. Met hoeveel woorden moet/mag je het omschrijven? Dat moet er in de vraag bij gezet worden. Beter: als er in de vraag bij had gestaan dat ze geen of minder punten krijgen als ze niet verwijzen naar de bron.

De laatste vragen alleen voor VMBO KB:
Vraag 1 KB: geen opmerkingen
Vraag 3 KB: geen opmerkingen
Vraag 5 KB: geen opmerkingen

Vraag 8 KB: 
Lastig, C wordt vaak genoemd. 

Vraag 9 KB:
Lastig. Artikel was ook lastig met al die cijfers. Deze kennis had op andere manieren ook getoetst kunnen worden.

Vraag 10 KB:
Woordje “niet” en woordje “normaal gesproken” maken het lastig. De vraag determineert dus niet goed.
 Zero tolerance is voor sommigen een heel lastig begrip. 

Vraag 12 KB: geen opmerkingen.
Vraag 13 KB: geen opmerkingen.
Vraag 14 KB: geen opmerkingen.

Vraag 16 KB:
Geef bv. 2 nummers en geef er dan 2 punten voor. De ruime meerderheid heeft 1 en 2. Veel fout gedaan.

Vraag 17 KB: geen opmerkingen.

Vraag 23 KB:
Veel leerlingen hebben “wildplassen” en dat is een overtreding. 

Vraag 27 KB:
Bijna iedereen heeft deze vraag fout. Wel logisch dat de leerlingen C pakken. De antwoorden hadden beter discriminerend kunnen zijn.

Vraag 29 KB: prima vraag.
Vraag 30 KB: geen opmerkingen.

Vraag 31 KB: 
Vooral een creativiteitsvraag. 
Ervaring / post van bestuurder / vertegenwoordiger van bouwsector / veel contacten met politiek en media: goed te rekenen

Vraag 32 KB: 
Heel moeilijk voor leerlingen. Dit komt waarschijnlijk doordat er in de tekst staat dat ambtenaren de betaling hebben goed gekeurd. De vraag had in moeten gaan op de politieke verantwoordelijkheid. De vraagstelling klopt dus niet. Brief CvE?

Vraag 33 KB: 
Moeten de leerlingen weten waarin de bevoegdheden van de bestuurders zijn vastgelegd? Ja, het staat in de eindtermen. Veel leerlingen hebben het wel goed gedaan.

Vraag 38 KB: 
Moeilijk.

Vraag 40 KB: geen opmerkingen.

Vraag 43 KB:
Wederom het woordje “niet” maakt het lastig.

Vraag 44 KB: geen opmerkingen.

Vraag 45 KB: 
Volgens sommigen was deze vraag te detaillistisch.








